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Seguido por BANCO DE)CREDITO DE
BOLIVA representado legalmente
por ROGER AMILCAR VELASCO

- HERRERA, contra MARIANELLA
ceseart. vace. DE [N :
OTRO, sobre Cobro de Délares
Americanos.

La Paz, 12 de Septiembre de 2024.

VISTOS: En grado de apelacién la Resolucion No. 89/2023 de 3 de Marzo de 2023
de fs. 1141-1149; recurso de reposicién bajo alternativa de
apelacién de fs. 1151-1152 vta. y recurso de reposicién bajo
alternativa de apelacion de fs. 1268-1293, Respuesta de fs.
1416-1420 vta.; ARuto de concesién de fs. 1462-1462 vta. todos
de fotocopias legalizadas; y, demis antecedentes cursantes del
presente legajo de apelacidn.

CONSIDERENDO I: Que, el Abg. Celso Villalobos Tarqui - Juez
Piblico Civil y Comercial 11° de la Ciudad de La Paz, emitié
la Resolucién No. 89/2023 de 3 de Marzo de 2023 de fs. 1141-1149 de copias
legalizadas, determinoc lo siguiente: "I% PROBADA EN PARTE el
incidente de cursante.a fs. 4582-4586 con fundamento distinto a la promovida, como-es la
Jalta de liguidez y exigibilidad de la demanda de fs. 35 y 36 con relacién al titulo de présiamo
de dinera en moneda extranjera segun Escritura Publica No. 408/2002 de 29 de agosio de
2002 ¢ improbada el incidente bajo argumento de falsedad de la Sentencia N® 79/2014,
interpuesto por Marianella Cerball Vaca, en consecuencia se declara la nulidad de obrados
hasta fs. 37 de obrados inclusive, (Auto de Intimacion N° 187/2007 de 25/04/2007) por
haberse evidenciado wna demanda defectuosa por lo que en aplicacion del art, 333 del
Cddigo de Procedimiento Civil se dispone:

2% Que, el Banco de Crédilo de Bolivia S.A. subsane en su demanda ejecutiva adjuntado el

_conirato principal de préstamo de diento con lodas sus modificaciones ylo escrituras

publicas que lo mindificaron parcialmente.

3°. Adjuntar liguidacidn de capital e intereses actualizados, tomando en cuenta las Adendey
suscritas que modifican las tasas de intereses del contrafo principal e informe de Auditoria
efeciuada a insiancia de la ASFI respecto a los pagos realizados por la prestaria demanda,

4°. La demanda a ser subsanada, a efectos de efecluar el control correspondienie seriale el
artmero de custa incumplida y la fecha de vencimiento con la finalidad de verificar si la
piesiataria se encuenira en mora. Con referencia a la liquidez, adjunte: Historial de pagos

etallando cada cuota pagada por la prestataria en cuanto al
fipio de intereses y la amortizacidn en cada cuola pagada, lasa de intereses, pago al seguro,
monto de desgravamen ylo riesgo, especificado la formuly de cdiculo ulilizado.

5°. Adjunte las Escritwras piblicas de Constitucion social del banco de Crédito de Bolivia
S.A. y su reconocimiento de personalidad juridiea mandaio y/o representacion ambos
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inscritos en el Regisiro de Comercio y mairicula de comerciante en cumplimiento a los arls.
28, 29 nim, 4) y 33del Cédigo de Comercio. Se otorga el plazo de Ires dias para subsanar
las observaciones identificadas, bajo alternativa de declararse por no presentada.

6% NO HA LUGAR a la remisidn de a{:fecudcutes al Ministerio Pﬁé!fcd-af no haberse
acreditado falsedad alguna, ni suspensién del proceso de ejecucion”,

P

CONSIDERANDO II: Que, contra la referida determinacién

judicial, MARIANELLA CERBALL OF |l interpone recurso de )
reposicién baje alternativa de apelacién de fs. 1151-1152 vta.,
sefialando en calidad de agravios los siguientes:

1. Que, la autoridad de primera instancia pretende reconocer
validez juridica a la ilegal e injusta demanda ejecutiva
de"fs. 35-36 con la Resolucién 98/2023 de fecha 23/03/2023
a sabiendas que el !ilegal proceso ejecutivo tiene
autoridad  de cosa jugada irrevisable e inmutable qué no 5'3
puede ser anulada por ninguna autoridad judicial, conforme = i
razond la SCP 009/2020-52 de 17 de marzo y el Art. 397 '
par. I del Cédigo Procesal Civil. v

- - . -
SR gl A i F T

2. Que, es ilegal que el A-quo hubiera declarade NO HA LUGAR
la solicitud de remisién de antecedentes al Ministerio
Piblico y también es ilegal que hubiera declarado NO HA
LUGAR a la suspensién del proceso de ejecucién, no
obstante haber declarado la nulidad de’ ocbrados hasta el
auto 1nt1matorlo de pago de fs. 57.

3.  Que, la Autoridad Judxclal no realizé el examen culdadoso_fg o
 del titulo Ejecutive en franca. violacién del articule 491 ..° ;
del CPC, y la parte ejecutante presentd la demanda sin ¥
acreditar la liquidez correcta de la obligacién y el plazo ;1%
vencido de las cuotas mensuales para demostrar la Mora de ' -ii%

la parte demandada,: plesto que, las escrituras piblicas.- &

No. 1379/2004 de 20/05/2004 y No. 0928/2006 de 15/09/2008 ;

gque modifican el contrato principal de préstamo No.
408/2002 de 29/08/2002 no formaron parte del
pronunciamiento judicial. . ’

4. Que, no se acredito la cuantia por la demanda ejecutiva y S
por tanto no es adnisible que tenga vigencia juridica iifli
dicha pretensmn gque Po acredita la ligquidez correcta: de A
la obligacién, por ¢ lanto se omitieron considerar pagos :
realizados por la parte recurrente correspondientes a 105
meses: de Junio, Julio, Agosto, Septiembre y Octubre, cte o
2003 porque se demuestra una cuantia ilegal en la demanda ,f Ii-'l
ejecutiva, lo que significa que mi persona noe a0
encontraba en Mora cuando fui notificada.
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Por otro lado, se tiene que el BANCO DE CREDITO DE BOLIVA S A. representado

legalmente por ROGER AMILCAR VELASCO HERRERA 11ego a interponer recurso

de reposicién bajo alternativa de. apelacién cursante a fs.
1268-1293 en contra la Resolucion No. 89/2023 de 03/03/2023, argumentando
en calidad de agrav105 los siguientes:

1

Que, no se tomé en cuenta que la Sentencia No. 79/2014 de
14/04/2014 se encuentra debidamente ejecutoriada debiendo
considerar ademids gue el referido incidente planteaba
cuestiones de fondo para el proceso como cuestiones que

" ya fueron superados dentro de la sustanciacién de la

presente causa.’

Que, la' via idénea para modificar aspectos de fondo como
los referidos por la contraparte es la ordinarizacién del
propic proceso ejecutivo regulado por el Art. 490 del
Codigo de Procedimiento Civil.

Que, el propio argumento invocado por la resoclucién No
89/2023 es contradictorio con los datos del proceso y en
‘todo caso pone en evidencia la arbitrariedad con la que
se deja operar.

Que, el Juez de instancia conoce la existencia de la
accién de amparo promovido por la ejecutada asi como de
la emisidén, vigencia y primacia de la Sentencia
Constitucional No. 1171/2015-S2, el mismo se encuentra
ubicadc en acatar y dar cumplimiento a la misma lo gue
ademas supone, que dicho fallo es definitivo, inmutable,
obligatorio y vinculatorio, es.decir cosa juzgada.-

Que, en este caso no solo no hubo- una indefensidn pues
incluso se llegé al TCP para conocer el tema, sino que
exactamente el mismo argumento en base a que.su autoridad
anula fue ObjEtO de un amparo constitucional que ordend
que esta cuestidn sea conocida en un proceso ordinario.

Que, el Juez A-quo no valoré correctamente la calidad de
cosa juzgada de la Sentencia emitida en el presente
proceso ejecutivo, puesto que la -parte demandada deijé
caducar su derecho de ordinarizar el mismo y dicha
Sentencia adquirié la calidad de cosa juzgada sustancial
punto esto es asi por disposicién expresa de la ley.

Que, la S.C.P. No. 0051/2022-S4 de 11/04/2022 determina
qué aspectos que hagan a la consideracién de pagos
efectivamente realizados o el cdlculo de intereses hubiera
podido dar 1lugar a-una'excepcién'y no mediante el mal
empleo del incidente de nulidad, donde sin competencia se
anulé un Auto de Vista y upa Sentencia Constitucional.
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Por consiguiente, corrido en traslado ambos recursos de

impugnacién en primer lugar se resolvieron las reposiciones

deducidas rechazdndose las mismas (vdase fs. 1462-1462 de fotocopias

legalizadas), y, en segundo lugar en cuanto a las apelaciones
alternativamente opuestas fueron concedidas su Alzada en el
efecto devolutivo mediante'el Auto de concesién de fs. 1462-
1462 vta. de copias legalizadas.

CONSIDERANDO III:' Que, .en. gl marco de lo dispuesto por el Art.
265 del Cédigo Procesal Civil que refiere: “Elauto de vista deberd
circunscribirse a los puntos resueltos por el inferior ¥ que hubieran sido objeto de apelacién

y fundamentacién”, el presente Tribunal de Alzada llega a las
siguientes consideraciones: j

En primer lugar, se debe tener presente que el Auto
Supremo No. 79/2021 de ° fecha . 01/02/2021, citando otras
resoluciones,. indicé lo siquiente: *ElTribunal Supremo de Justicia, a través de
los Autos Supremos N° 651/2014 y N° 25412016, entre olros, establecio que la congruencia en las
resoluciones judiciales, orienta su comprension a partir de dos acepciones: primero: la congruencia

externa, |a cual debe entenderse como el principio rector de toda determinacién judicial, que exige la -

plena correspondencia o coincidencia entre el planteamiento de las parles (demanda, respuesta e

impugnacion y resolucion) y lo resuelto por las Autoridades judiciales, en ofras palabras, prohibe al
juzgador considerar aspectos gjenos ala controversia, limitando su consideracion a cuestionamientos

Gnicamente deducidos por las paries; , segundo: la congruencia intema, referido a que, si la

resolucion es comprendida como una unidad congruente, en ella se debe cuidar un hilo conductor que
le dote de orden y racionalidad, desde la parte considerativa de los hechos. Ia identificacion de los

agravios, la valoracién de los mismos, la interpretacion de las normas v los efeclos de Ia parte
dispositiva; vale decir, se pretenden evitar que en una misma resolucion, existan consideraciones
contradiclorias entre sl o con el punto da la m_isma decisién”, ;

Empero, al presente Tribunal de Alzada viene a extrafiar que la':-."

referida resolucién judicifal en correspondencia a la préteng{idh:;,"
incidental suscitada en el escrito de fs. 1125-1129 de copiei?;_;jy.
legalizadas. ; : G

| et i

Es decir, alejandose del flsenalado principio de cengruencia y

autoridad judicial en materia civil, llegoc a declarar: "fanuﬁdd_éf,‘-

copias legalizadas se solicitdé la declaratoria de nulidad: de’

obrados de la presente causa, porque expresamente se tien’e'!—j:

solicitado lo siguiente:
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autoridad judidial de instancia a momento de emiti'x; la Resulucién.-._";“," i
No. 89/2023 de 3 de Marzo de 2023 objeto de apelacitn, hubiera pasado por'..
alto el principio de congruencia a. momento de emitir la’tiz

1A
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eth

i
de obrades hasta fs. 37 de obrados inclusive”, sin tomar en cuenta que. Eﬂff_‘i_-';.f. $
ningin momento en la pretensidén incidental de fs. 1125-1129 dgl';-.:;!%
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s ' “INTERPONGO INCIDENTE DE FALSEDAD DE LA SENTENCIA N° 79/2014 DE FECHA
ias ' 14/0/2014, POR LO QUE PIDO DICTE RESOLUCION FUNDAMENTADA
B DECLARANDOLO PROBADO Y SUSPENDIENDO SU EJECUCION SEA CON LAS

&1 FORMALIDADES DE LEY. Asimismo, al haber tenido conocimiento del hecho, en estricla

62— observancia del Art. 286 del CPP, cumpla su obligacion de ponerlo inmediatamente en
conocimiento del Ministerio Piblico, remiliendo los antecedentes para que se inicie el
proceso penal correspondiente, incurriendo en INCUMPLIMIENTO DE DEBERES si no lo

It. * hiciere" (véase fs. 1128 via. de copias legalizadas).
berd 3 Sin embargg, pese a ello nos corresponde en la presente Alzada
idn : corregir dicho extremo empero sin dejar de lado pasar tales
las ': aspectos expuestos, porque es deber de toda autoridad judicial
-en materia civil fallar en base a los antecedentes que informan
uto una determinada causa en correspondencia al marco normativo
tfas |8 que rige la misma y en la especie se advierte que el Juez de
ksde - instancia se aparte completamente de dichos parametros.

enlas ME‘OI consiguiente, es meritorio absolver los agravios

lencia % cnu@@ﬂ%ﬁ%ﬁ@ﬁsﬂmﬂw&%“@u“ S

dgela - - porilasparte: actOraTy A, PiLtEsderandadaddeBMp e EEITE” us&,»

estae . toda vez que, no se debe perder de vista que la presente causa

Weal 4 se encuentra gAiiAEG ECliiiectdlos™ V™ 1a misma viene a

“en_m constituirse en un “proceso ejecutive civil ‘socbre cobro de

L Sila ¢ dineros, lo cual nos lleva a entender y deducir que en la

orque . presente causa se tiene una Sentencia de primera instancia la

de los ¢ cual tiene la calidad de cosas juzgada (véase Resolucidn No.79/2014 de

"—P-"ﬂ% i fecha 1410412014 de fs. 718-724 de copias legalizadas, donde la misma adquiere la calidad de cosa

iciones juzgada por haber sido confirmada por el Tribunal de Segunda Instancia - Sala Civil Primera a través
def Auto de Vista No. 462015 de fecha 27/02/2015 de fs. 790-791 via. de folocapias legalizadas e

e la incluso se agold la revision constitucional sobre el referido fallo de segunda instancia).

lucion - En ese entendido, de la revisién de los argumentos gue hace a

por la pretensién incidental de fs. 1125- 1129 de copias legalizadas "

la - se denota que en lo medular se solicita lo siguiente:

3{;32 Que, se descubrid que en el Historial de pago de la gestidn octubre de 2002 a octubre 2003,
se acredito un monto-lotal de Sus. 29.940.85, siendo lo correcto el monto Sus. 48.750,18;

_ comprobdndose la diferencia de $us. 18.80,33, que el cjecutante no aplicé al crédito,

vt A exiremo quie fie denunciado al ASII.

E?;: i 1 Que, el ejecutante comunico al ASFI que se encontraban realizado las gestiones para ;

B N emmendar dicho error y poner en conacimiento a ln antoridad judicial f:ormmana“fema; sin,

Sda o ! embargo, al no constar en el proceso la subsanacion del error operalivo, modificando la :

4 e B cuantia de la demanda, presentd nueva denuncia ante la Autoridad de Supervision.

fene . Que, el ejecutanie estaba obligado a madificar la cuantia demandada con anterioridad de

que se dicte la Sentencia No. 79/2014 de 14/04/2014, dado que, los pagos aplicados al
crédito que originan el error operativo fueron realizadas 4 afios antes de haberse presentado
I ilegal demanda efecutive.
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1
Que, la Autoridad A-quo debid examinar nuevamente el titulo efecutivo previo a dictarse - 4 foruh
3 senlencia, empero no fue realizado de esta manera, por ende, dicto sentencia sobre unmonto .} | media
. de dinero falso (falsedad ideoldgica), por lo que, la Sentencia 079/2014 de 14/04/2014 d !
; carece de eficacia juridica y hcrc:‘end? uso del insirumenio falsificado y Ieyfbmc:‘dn de {E . Es d
o ganancias ilicitas se adjudic6 mi bien inmueble en fecha 07/04/2017, pese a no haber ‘F  base
N realizado el pago del 80 % del remate gf lercer dia. ! “oR ;
i? Empero, si bien es cierto'que con el sefialado. incidente se i' :;g:
i solicita declararse probade la falsedadedesla=Sentencia’ No: fl a5
5 +18/2014 de. fecha 14/04/2014 y correspondiente suspensién de la - ‘; .tam[
. presente fase de ejecucién de fallos en la especie; no es menos j': “ felay
¥ evidente que, el escritc de fs. 1125-1129 no llega adjuntar ¥ Sba
4 prueba alguna conforme.losprevéselehrtssl298spirrrasl Codlho i F
Civil para declarar la suspensién de la presente causa o mucho ". HEH
} menos se adecua al supuesto previsto por el sefialado precepto Por
i legal sustantivo a los fines de suspender provisicnalmente la ROW
ejecucién de fallos del ‘caso de autos. Pib
Mas aun, cuando laparte incidentista pretendela declaraloria falsedad dejun acfo procesal . Eri
emitido dentro'de la presenle causa como es la Sentencia No. ' 79/2014. de - ‘- . t‘:e
fecha 14/04/2014, cuando la consecuencia juridica prevista en :
el Art. 12080 par. I del Cédigo Civil se aplica a los actos o - ;::
negacios juridicos base de ejecucién dentro de un determinado . i,
proceso civil, por lo tanto no se identifica de forma Q;if: e
conducenté la solicitud dq falsedad en la via incidental de un j:i;ﬂ s
actuado procesal emitido en la especie y mucho meros se tuviera 'ﬁ »r e
algun elemento probatormo pertinente obtenido que denote la f}”ﬁf .
falsedad del referido actuado procesal seﬁalado-hhﬁmnhpntahﬂﬂﬂ ;: . En
acluado procesal que denole habefse incurrido en la faisedad material o ideoléica del aclo procesal - i3 Pt
reclamado por la parte incidentistd a ats. 1125—1 129 de copias Iegahzadas] pr:
Porgue, en _cuantc -se refiere a la axcgpclén_ n_,i_nc:idente de ;;
falsedad de titulo se denotg lo siguiente: lamenclonadaexcepciono . 18 2
incidente consiste en que el titulo ejecutivo no existe lo que implica que la obligacion no ha nacido 3
: ‘enlre las partes, o es nula o no puede 'ser perseguida ejecutivamente, puesto que ataca al tito ~ ¢
i1 ejeculivo; es por ello, que la excepcién o incidente de falsedad ;..:_ﬁ T &3
i Ginicamente puede referirse a las condiciones intrinsecas del . = P

i titulo sustancial, es decir, a la falsificacién de la firma o
'_,I: adulteracién material del documento base de ejecucién de un

|

[}

o
L]
1

proceso civil.

-

bl e g

R S A ——

En ese entendido, se tiene ‘que el referido medio de defensa
fue incluso normado en talidad de excepcidén de falsedad de
titulo para los procesos ejecutivos, conforme se tiene del Art.
361 par. II nim. 5 de la actual Ley No. 439 de la siguiente . '
manera:- "5 Falsedad o inhabilidad del titulo con que se pidiera la ejecucidnsLaptimera, “, 5§
padrd funddise dnicamente en adulteravién del documento; la segunda se.limitard a las ik
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e

=
i
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1 aicdarse
svattors Jformas exirinsecas dol titulo, sin lugar a cﬂ.rcunrse la legitimidad de la causa. Si hubiere
L0s 2014 mediado reconocimiento ex reso de la firma, n ederd la excepeidn de falsedad”
acion de Es decir, dicho medio de defensa a\-_'aca directamente al titulo
0 iaber .. base de la pretensién ejecutiva empero caso contrario acontece
con la pretensién incidental suscitado a f£s. 1125-1129 de
e i & copias legalizadas, porque en el mismo se solicita por la parte
i Ha. E impetrante 1a declaratoria de falsedad de un acto procesal como
do 1g a8 s la Sentencia No. 79/2014 de fecha 14/04/2014 y e Sy
‘Henog i3 tampoco fue debidamente demostrado o argumentado por la parte
']untaz:'.‘:".'-.,ﬂi incidentista llegéndose a denotar el ale;lam?.ento en su C.EFQH
%digs '-' probatoria endilgada a momento de afirmar la falsedad del referido
ko % acto procesal. ' .
eepto J. or otro lado, la parte J.nc.ldentlsta MARIANELLA CERBALL DE
te la i3 i bnsc TR A Mini ster o
i | Piblico por haber tomado pre mlblemente conocimiento en la
o presente causa el Juez de instancia de un hecho ilicito o
procesal delictivo; ente tal situacién, la parte recurrente en mencién
L4 de tiene todo el derecho de acudir de 'forma directa a las
Aen 8 instancias que viere por conveniente siempre y cuando en
0 6 if derecho corresponda para hacer valer sus reclamos, para lo cual
inado el Juez de instancia debe extender por medio de Secretaria de
g 03 su despacho las respectivas piezas legalizadas de la presente
48 un : causa que le fueren solicitadas y sea a los fines descritos
fresa g por la parte recurrente.
e la ; T
alcrioo -J En consecuencia, por las razones ¥ argumentos expuestos en el
rocesal = presente fallo se tiene que 1la determlnacién judicial
pronunciada en- la Resolucion No. 89/2023 de 3 de Marzo de 2023 de fs. 1141-
1145 de copias legalizadas no guarda correspondencia con los
g_—dﬁ- datos del proceso b las normas que rigen la materia, por lo
mm_" 9% que_es meritorio darse apllcabllidammfaﬁr. “TT=num,
e B 1R la Ley No. 439. '
edad i / =TITHS tor, el presente Tribunal de
a1 atn __ >ido y' mucho menos:porwalto- que
—u ; ‘las determinaciohes- asumidas entla” leucmnﬂn;&grzﬂza-de&ﬂe Marzo de
s un. oH. T 223 de fs, .1141-1149%.de “copias” legalizadas IR Eohada
) _emtra*lﬂmltarmlasm.comp.exenmas atrlbuldas por Ley atrlbuldas.
la autoridad. judicial de~instancia, porque e manera sorpresiva
-n.s:a dejé de lado la calidad de cosa Jjuzgadd que adquirié 1la
c8 Sentencia No. 79/2014 de fecha 14/04/2014 que fue confirmada
e i por el Buto de Vista No. 46/2015 de fecha 27/02/2015, las
iR cuales fueron recurridas de forma extraordinaria mediante accion
e de amparo constifucional misma que fue denegada por la Resolucién No.
i 24/2015 de 10/09/2015 para posteriormente ser confirmada por
i la Sala Segunda del T.C.P. mediante S.C.P. No. 1171/2015-52 de
: : riqina 7 da 9
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fecha 11/11/2015 cursante a fs. 1239-1244 del. legajo de : o media
: apelacién. . | ; I (5. 455
f /  Asimismo, pel Juez A-quo inobservo c.;‘ue las referidas l‘ "En ¢
{ ,f rescluciones en mencién en el parrafo precedente adquitiei“-"?n' prime
: :-" la inmutabilidad e irrevisabilidad que otorga la calidad de ; -"en ok
¥, cosa juzgada, extremo que no fue advggtidd__ unic_amente por.gl l S w
. '{ ipresenteiTribunal sifi8“EaRbI¢Npor Ta parte recurrente mediante T o re
‘sus escr:.tn&mespect:l.vus y tal- extremo causa total extraﬁez,- i
“porque: unaautoridad judicial de pdmeramstanua comoesel Jue;Publzco ClwlyCmﬂemaIH“ ' =
: de la ciuddd 6&'La Paz io tiene compelencia ylo facultades para anular una fesolucion de Segunda ! . Pas
: Instancia~y-mucho ‘menos dejar sin efecto o inobservar el cumplimiento da resolucionss . |~ Voca
: constitiicionales emifidas por el Tribunal Constitucional Plurinacional, esto por coherencia ylo ligica ﬁeg&
V jm]dmi""-ademés ‘dicho actuar, vendria apartarse

del marco
competenclaL otorgado a-la referida autoridad judicial. conforme

se tiene del..h.rt 6_'.'-! ‘E‘f‘ la Ley No. 025 en correspondencia al

rt 122 88 Nuestra norma fundamental

‘Es decir que, la resolucién obje&“ de.apelacidn en la presente
Alzada al haber anulado cobrados originales hasta fs. 37 genero

inseguridad juridica aspecto que transgrede INFEEMIMSMpAG~Eade la
Constitucién Politica del Estado, al desconocer la calidad de"
cosa juzgada de las resoluciones emitidas en el tramite de la . bL
presente causa, dado que, gomo lo venimos sefialando el Juez de
la causa se extralimitd en sus competencias otorgadas por I.ey
al anular resoluciones de otros 'despachos judiciales mas .aun = .}

cuando las mismas fueron emitidas por un Tibunal de S-egunda lnstama ¥
" por. el Tribunal Constitucional Plurinacional,

i
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| habiendo advertido tales aspectos. denotados también por: por- el .
,_;l presente Tribunal de Mzada tienenla facultad: 51 To~v viié"f'en
=Ei; por conveniente de acudir a las instancias respectivas a -*':i
] reclamar los mismos siempre y cuando en derecho corresponda, b
toda—veéz que, toda autoridad judicial debe asumir cm:l'
E responsabilidad y conciencia el conocimiento de una determinada’
i causa sometida a su competencia, sin pasar por alto lcs-f'
|
|

JEne cqnaecuenciag las partes J.ntervm;entes de la presente causa '

p::ine:n.p:.cs proceaales que hacen a su legitimidad en su tx:émr.e
~—para de esta menera evitar que sus decisicnes sean ilegitlmas

; contrarias a los antecedentes y el marco normativo que 'rige A
una causa en cuestién. .

i Justicia de La Paz, RE‘J'OCP. 1a Resolucion No. 89/2023 de 3 de Marzo de 2023 ::le_

fs. 1141-1149 de fotocopias legalizadas (fs. 5093-5101 de obrados),: y'
i deliberando en el fondo se declara: IMPROBADO el 1nc1dente de
falsedad de la Sentencia No. 79/2014 de fecha 14/04/2014 ;
d . interpuesta por parte de MARIANELLA CERBALL DE _
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mediante memorial de fs. 1125-1129 de fotocopias legalizadas
(f5. 4582-4586 de obrados) .

En consecuencia, corresponde por la autoridad judicial de ;
primera instancia continuar con el trémite de la presente causa :
en observancia a los antecedentes y el marco normativo que rige
la misma, esto con la finalidad de evitar futuras observaciones
o reclamos por las partes intervinientes del presente proceso.

Sin condenacién de costas ni costos de conformidad al

M.Se. RAEN. Eddy
VOCAL - SALA CIVIL CUARTA 1
TRIBUNAL DEPAKTAMENTAL DE JUSTICIA :
LaPa:- Bolivia .
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SALA CIVIL CUART A&
" NOTIFICACIONES

En la ciudad de La Paz a horas: 16:18 p.m. del dia jueves doce (12) de
septicnbre de 2024 afos, notifiquo a:

varzaNeLra ceErsary D [NNNGN

Con: Auto de fecha 17 de julio de 2024 cursante a fs. 1499 de obrados,
Auto de Vista Resolucién No. A-503/2024 de fecha 12 de septicmbre de
2024 cursante a fs. 1501-1505 de obrados, mediante cedulén sentado en

" e los Arts. 82, 84 de la Ley 439, ¥y
de conformidad

al Art. 83-II y 267 de la Ley 4395

CERTIFICO: !
LA CIVIL
lﬂmuﬂ-‘u DEPARTAMENTAL D JUSTICIA
L PAE « BoLUWiA
"' En 1a ciudad do La Paz a horas: 16:20 p.m. del dia jueves doce (12) de

septiembre de 2024 anos, notifique a:

BANCO DE CREDITO DE BOLIVIA S. A. representado
por ROGER AMILCAR "J'E‘.LHSCO HERRERA

; Con: Memoria) presentado por Marianela Cerball de _cut‘sante i
it ". fs. 1488-1498 de cobrados, Auto de fecha 17 de julio de 2024 cursante a

fs. 1499 de obrados, Auto de Vista Resolucion No. A-503/2024 de fecha
4 A 12 de septicmbre de 2024 cursante a fs. 1501-1505 de obrados, medianle
Ry cedulén sentado en Secretarfa de Cémara al tenor de los Arts. 82, 84
' de la Ley 439, y medios tcleml:icn_ conformidad

al Art. 83-11 y 267 de la Ley 439.

CERTIFICO:

s IVIL
TRIDUNAL mm rnumu.lu{ al.:mu.
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